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Sammendrag

Et feellesprojekt mellem Dyrenes Beskyttelse, @kologisk Landsforening og Videncenter for Svineproduktion blev
gennemfgrt med blandt andet det formal at udvikle en ny farehytte med forbedret produktivitet og forbedret
arbejdsmiljg i forhold til eksisterende farehytter. Naerveerende rapport er en del af resultatet af dette projekt.

Den nyudviklede hytte blev samlet set vurderet til at veere bedre end traditionelle hytter med hensyn til funktionen,
men den anses ikke for feerdigudviklet. Grundareal, facon, og ventilations-/ngdabning kan bruges uden
&ndringer. Det fysiske (ergonomi) og psykiske (aggressive sger) arbejdsmiljg for dem, der arbejder med sger
0g pattegrise, er blevet forbedret i den nye hytte. Klimaet blev vurderet til at veere bedre om sommeren end i
kontrolhytterne, hvilket tilskrives de forbedrede ventilationsmuligheder. En eventuel effekt pa
produktionsresultater kunne ikke dokumenteres, da det var et udviklingsprojekt.

Farehytten udggr den farste betingelse for en velgennemfgrt faring med mange overlevende grise i de fgrste
kritiske levedggn. Hytternes udseende, stgrrelse og funktionalitet har stort set vaeret uaendret siden 1980erne.

Data vedrgrende kuldresultater blev indsamlet fra ca. 100 kuld i hhv. traditionelle hytter og nye hytter.

I udviklingsprojektet blev 6 s@ers faringer analyseret via videostudier. Datamaterialet var lille, men vil kunne indga
i eventuel videre grundforskning omkring sammenligning af adfeerd indendgrs og udendgrs faringer hos sger i
lgsdrift. Det vurderes, at eventuel videreudvikling fortsat vil kunne tage udgangspunkt i forskningsresultater
opnaet for konventionel indendgrs produktion, dog tilpasset driftsforhold for udendgrs produktion.

Projektet har faet tilskud fra EU og Fedevareministeriets Landdistriktprogram (J.nr. 3663-D-09-00388) samt
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Baggrund

Professionel frilandsproduktion startede i 1986 i Danmark som et alternativ til indendgrs svineproduktion. |
2009/2010 blev der produceret cirka henholdsvis 85.000 frilands og 70.000 gkologiske slagtesvin i Danmark,
svarende til en sobestand pa ca. 9.000 gkologiske og frilandssger og produktionen er i stigning.

Utilfredsstillende hgj pattegrisedadelighed har igennem alle arene veeret et identificeret problem [1], og den
udendgrs produktion har fortsat en generelt lavere produktivitet i forhold til indendgrs produktion. Der er for hgj og
for varierende pattegrisedgdelighed — malt som fravaennede grise pr. arsso. Der er flere arsager til det usikre
produktionsniveau, selv nar der korrigeres for en gget diegivningsperiode i gkologisk produktion: Igsdrift i farings-
og diegivningsperioden, ikke-kontrollerbart neermiljg i form af udendgrs temperaturer og nedbgr, rovdyr,
manglende mulighed for/brug af kuldudjsevning og ammesger m.m.

Der fgres ikke systematisk E-kontrol i alle beseaetninger, og E-kontrol er erfaringsmaessigt behaeftet med
usikkerheder. Arsagen til den usikre E-kontrol er dels en manglende konsekvens i registreringer i
besaetningerne, dels at eventuelt dgdfgdte/dgde grise kan "forsvinde” i halmen i hytten. Endelig at reeve
traditionelt har veeret sveere at holde ude fra farefoldene og har taget grise.

Den indendgrs svineproduktion har gennem de seneste 15 ar haft stigende produktivitet, hvilket tilskrives
avlsfremgangen og gget fokus pa management af store kuld. Landsgennemsnittet for konventionel, indenders
produktion viser, at antal fraveennede grise pr. kuld i steg fra 10,7 i 2002 til 12,2 i 2009 [2]. Trods manglende
konsekvens i E-kontrol for udendgrsbesaetningerne, fastslar savel producenter som radgivere, at denne effekt
ikke er slaet igennem pa friland trods samme genetik. Der er ikke en specifik E-kontrol for frilandsproducenter,
men E-kontrollen for 5 gkologiske besaetninger viser, at der fgdes 13,4 levendefagdte pr. kuld og fraveennes
gennemsnitligt 10,7 grise pr. kuld [3]. | forhold til at avismaterialet er det samme, s& vidner det om, at
dgdeligheden er hgj.

Hytten udger den fgrste betingelse for en velgennemfgrt faring med mange overlevende grise i de fgrste kritiske
levedggn. Hytternes udseende, stgrrelse og funktionalitet har stort set veeret usendret siden 1980erne. De
eksisterende farehytter er fordelt pa flere fabrikater, men som generelt har det til felles, at de er rektangulzere i
grundform, indgang baseret pa soens hgjde/bredde, en lille ventilations-/inspektionsluge og har veegge, der
skréner indad mod toppen og hvor hyttens hgjde er lidt hgjere end en so, f.eks. "A-hytten”. Der er konstrueret
nogle farehytter med anderledes grundform i et begreenset antal eksemplarer, f.eks. TP-Igloo-hytten og
Jershave-hytten, som har tilsvarende skranende vaegge, men som har andret grundform og en starre
ventilations-/inspektionsluge. Der anvendes generelt enten flytbar forgard eller et Igst trinbrzet til at holde
pattegrisene inde de farste ca. 10 dage.

I indendars produktion er der i Igbet af de seneste ar ivaerksat en raekke forskningsprojekter, som har til formal at
udvikle en faresti til Issgdende farende og diegivende sger. Dette arbejde har vist, at indretning af stien i hgj grad
kan pavirke soens adfeerd, nar den lzegger sig. Denne viden kan bruges til at udvikle stier, der mindsker
omfanget af risiko-adfaerd fra soen, dvs. adfeerd som kan klemme grisene. Det formodes, at der for stor dels
vedkommende vil veere samme bevaegemgnster i farehytter som i indendgrs farestier til Igsgaende farende og
diegivende sger. Derfor bgr denne viden overfgres til udviklingen af farehytter.

I relation til arbejdsmiljget i frilandsproduktionen, sa er den generelle opfattelse, at der er ekstra arbejde i forhold
til indendgrs produktion og det belaster beveegeapparatet at skulle kravle pa knee ind og ud af hytter. Det er ogsa
et risikkomoment at handtere grisene, idet soen kan udvise aggressiv adfaerd, nar man skal veek fra hytten efter
endt handtering af grisene. Der er desuden besveerligt tilsyn og ujeevne overflader specielt i vinterhalvaret.
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Endvidere er der kun naturligt lys, og begraenset mulighed for indkig i hytterne. Alle disse forhold besveerliggar
managementforholdene, ligesom der er behov for et forbedret arbejdsmiljg.

Et feellesprojekt mellem Dyrenes Beskyttelse (i projektet udmantet i form af "Udviklingscenter for Husdyr pa
Friland”, som er et selskab ejet af Dyrenes Beskyttelse og Friland A/S), @kologisk Landsforening og Videncenter
for Svineproduktion blev gennemfart med blandt andet det formal, at udvikle en ny farehytte med forbedret
produktivitet og forbedret arbejdsmiljg i forhold til eksisterende farehytter. Neerveerende rapport er en del af
resultatet af dette projekt. Projektet havde tilknyttet falgende personer i en styregruppe:

Pernille Fraas Johnsen, Dyrenes Beskyttelse

Sybille Kyed, @kologisk Landsforening

Niels-Peder Nielsen, Videncenter for Svineproduktion

Jens Peter Nannerup, Friland A/S

Tove Serup, Videncenter for Landbrug, @kologi — Svineproduktion
Lene Juul Pedersen, Aarhus Universitet, DJF

Materiale

Projektet foregik i fire faser:

1. workshop med en raekke besaetningsejere fra gkologisk og frilandsproduktion samt forskere med relation til
udendgrs produktion for at afklare gnsker og forventning til ny farehytte

2. udvikling af 1. prototype — med efterfglgende subjektiv vurdering af funktion

3. udvikling af 2. prototype — og indledende test, suppleret med eventuelle forbedringer

4. testaf 2. prototype i produktionsbesaetning

Fordi der var tale om et udviklingsprojekt, var fase 2-4 ikke planlagt i detaljer fra projektets start. Dog var det
hensigten at benytte nedenstaende registreringer til dokumentationen for en nyudviklet hyttes potentiale samt
punkter til videreudvikling:

Registreringer (parentes angiver hvilken fase det skulle foretages i).

« Subjektiv vurdering af hyttens funktion (fase 2, 3 og 4)

. Subjektiv vurdering af bade af tilsynssituation, arbejdsforhold og af soens brug af hytten (fase 2, 3 og 4)

. Klimamalinger bade sommer og vinter (fase 3 og 4)

. Levendefagdte (fase 4)

. Soens adfeerd relateret til risiko for ihjelleegning af grise, registreret fra 6 timer fgr faring til 3 dagn efter faring
—videostudier (fase 4)

Kontrolhytten var en traditionel A-hytte, som vist i figur 1. Produktionsdata blev registreret for bade kontrol- og
forsggshytter. De gvrige registreringer blev alene foretages i forsggshytterne.

Fase 2, 3 og 4 blev detailplanlagt efter evaluering af hver fase, hvilket indebar, at relevante oplysninger
vedrgrende gennemfgrelsen er beskrevet i afsnittet "Resultater og Diskussion”.
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Forsggshytterne blev fremstillet af firmaet Sdr. Vissing Staldinventar A/S (nu: Vissing Agro).

Statistik

Da der var tale om et udviklingsprojekt, var der ikke grundlag for statistisk sammenligning af data.

Resultater og diskussion

Workshoppen viste, at svineproducenternes fokus |a pa at gge antallet af fravaennede grise, og fa en stabil
produktion sdvel sommer som vinter. Svineproducenterne gnskede et stabilt klima i hytten, sa den ikke var “for
kold” om vinteren og "for varm” om sommeren. Svineproducenterne nedprioriterede arbejdsmiljget, idet en
forbedret og stabil produktivitet var vigtigere.

Pa baggrund af workshoppen og tidligere forsagg pa at aendre hyttedesigns, suppleret med den eksisterende
viden om indendgrs produktion om lgsgéende farende og diegivende sger, blev 1. prototype konstrueret i tre
eksemplarer, som er vist i figur 2.

Hytterne var karakteriseret ved fglgende indretning:

Starre grundareal, for at sikre at sgerne og grisene kunne veere der. Det blev ikke vurderet ud fra areal, men ud fra
om soen og grisene fysisk kunne veere der, og kunne udfgre ngdvendig adfeerd til beveegelse og diegivning.

. Leengde, bredde og kropsdybde af so:
Danavl-sger, som ogsa bruges i udendgrs produktion, er blevet en del starre end de var for 10-15 ar siden,
da de eksisterende hytter blev udviklet og produceret. 95 procent-fraktilen for de dimensioner, der bedst
beskriver sgernes starrelse, er 200 cm for laengden, 47 cm for bredden, 71 cm for dybden og 95 cm for
hgjden [4]. Dette er 13 cm laengere og 3,5 cm bredere end malingerne foretaget i slutningen af 80’erne.
Dybde og hgjde er ueendret. Sgernes ggede dimensioner betyder, at starrelsen pa eksisterende farehytter
blev vurderet at veere for lille.

. Plads til so + grise i diegivningssituationen, dvs. 71 cm (=ryg til yver) + la&engden pa pattegrisene, dvs. ca. 58
cm ved 5 uger [5]

. Pladsttil grise:
Udgangspunktet var malinger af pattegrise, der har vist, at 14 pattegrise ved 4 uger fylder ca. 1 kvm i bugleje
[51.
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. Lodrette vaegge, sa soen kunne laegge sig med statte, hvilket er anbefalingen til stier med lgsgaende
farende og diegivende sger. (I indendars systemer anbefales en skra liggeveeg, frem for en lodret. Dette er
fordi man sa kan udnytte, at der kan skabes et "frirum” bag veeggen, sa grisene kan sgge ind i dette frirum,
nar soen laegger sig. Veeggen skraner, fordi soens venderadius i 1 m hgjde bliver maksimal. | en farehytte
vil der veere en tyk halmmatte, som vil blokere for denne mulighed. Derfor er der ikke fordel af en skré veeg).

. Pattegrise-"hule” i midten af hytten, sa:

Grisene kunne sgge skjul, og som hang frit, s&
soen, fordi "hulen” ikke ydede statte, ikke skulle blive motiveret til at laegge sig op ad den og dermed komme
til at leegge sig ukontrolleret midt i hytten

. Taglem med flere positioner af abningsgrad, til ventilation og inspektion, samt mulighed for "flugt” for
personalet, som en "ngdudgang”.

Figur 2. Prototype 1. Hyttens grundareal er stgrre end i A-hytten.

Der er lodrette veegge inde i hytten, i modseetning til A-hyttens vaegge.
Lagen til bningen ligger, pa fotoet, pa hyttens tag.

Der er en aben ventilationslem bagest i hytten.

Der er "kroge” til brug ved flytning af hytten, som i traditionelle hytter.

De tre hytter blev vurderet i en gkologisk besaetning ("besaetning A”) over en periode pa ca. 3 maneder (juni-
august).

Erfaringer med 1. prototype baseret pa subjektive vurderinger foretaget i forbindelse med daglig inspektion og
handtering af hytte og dyr:

Fordele:

. Det, iforhold til almindelige hytter, ggede grundareal passede til de store/udvoksede sger.
. Der blev fornemmet en lavere temperatur i hytten, pga. de forbedrede ventilationsmuligheder.

. De lige veegge fungerede efter hensigten, idet soen oftere end i de almindelige hytter kunne ses ligge op ad
vaeggen med yveret ind mod midten af hulen.

. "Hulen” ydede beskyttelse til pattegrisene og styrede soen, nar den gik ind i hytten for at laegge sig, sa trods
ulemper (se nedenfor) var der potentiale i brug af "hulen”.

Punkter til videreudvikling:

. Ventilationsklappen var for tung og slagregn var et problem.
. Detvar langt fra alle kuld der benyttede hulen, og grise blev ofte observeret uden for huleomradet.
. Hulen varivejen for grisene i forbindelse med diegivningssituationerne, fra de havde en alder pa ca. 5 uger,
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hvilket var problematisk i gkologiske besaetninger med 7 ugers fraveenning.

« Hulen spaerrede for fuldt udsyn, nar man skulle inspicere udefra, da ikke alle grise kunne ses

. Driftsleder kunne ikke na pattegrisene ved kastration, siddende fra én position. Dette var muligt fra en
position midt i A-hytten, som havde et mindre grundareal.

| 2. prototype blev der derfor tilfgjet nogle forhold, som skulle forbedre funktionen:

. Endgr med en dbningshgjde pa 155 cm.

. Trinbrzet, som kunne sidde fast, selvom dgren var aben. Trinbreettet kunne dels fungere som afskaermning
for vind, dels holde pattegrisene inde indtil de var ca. 10 dage.

. En”hule” som kunne heeves og seenkes via et wire-traek udenfor hytten og som kunne bruges som
"opbevaring af grisene” i forbindelse med handtering af pattegrise, det vil sige, hvor "laget” kunne abnes, sa
grisene kunne placeres i hulen, nar dennes position var pa jorden. Endvidere en siddeplads ved handtering
af grisene.

. Taglem, som vejede mindre, som kunne justeres mere i abningsgrad og som kunne bruges som "flugtvej” i
tilfeelde af aggressiv so.

Figur 3. 2. prototypes "skelet’, inden beklaedning. Hulen midt i hytten kan seenkes i flere positioner.

Figur 4. 2. prototype — med solcelle-drevet videoovervagning. Den kombinerede ventilations- og flugtlem er placeret i hyttens
"laveste ende”, og er lukket i pa fotoet.

Dgren/abningen er placeret, hvor hytten er hgjest.

Pa fotoet til hgjre kan man se daren i en position, hvor kun soen kan komme ud og ind.

Dgren kan alternativt veere dben for oven og lukket forneden eller helt lukkes til, hvilket er relevant for driftsleder ved handtering af
grise i hytten eller i forbindelse med fraveenning.

Dgrabningen er s& 155 cm hgj.
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Der blev produceret 21 eksemplarer af prototype 2, som blev testet fra vinteren 2009 til efteraret 2010, saledes at
der blev opnaet en sommer- og en vintersituation.

18 af hytterne blev testet i en gkologisk besaetning med 450 sger ("Besaetning B”). Der blev etableret tradlgst,
solcelledrevet videoovervagning i 3 af hytterne, og der blev registreret produktionsdata, temperatur og foretaget
subjektive vurderinger af funktionen.

Tre eksemplarer af hytterne blev placeret hos tre andre producenter ("Besaetning C”, "Besaetning D" og
"Besaetning E”), for at fa flere driftslederes input til funktion. Der blev ikke registreret produktionsdata pa disse tre
hytter.

Produktionsresultater:

Der blev registreret produktionsdata pa 104 forsggskuld og tilsvarende kontrolkuld. Det var antallet af faringer,
der i projektperioden kunne gennemfgres med de 18 forsggshytter, og et tilsvarende antal kontrolhytter. Data blev
indsamlet fra december 2009 til september 2010.

Beseetningen som helhed havde 10,3 fraveennede grise pr. kuld i gennemsnit for perioden.

| kontrol- og forsggshytter indgik kun sger fra 3. kuld eller eldre. Dette var for at sikre, at det var sger, der tidligere
havde faret i hytter. Endvidere for at fa data fra de af sgerne, der fylder mest, idet et kritikpunkt for traditionelle
hytter var, at de var for sma. Det faktum, at det kun var sger — ikke gylte og 2. kuldssger — betgd, at
kuldresultaterne alt andet lige ville veere bedre end besatningens generelle gennemsnitsresultat.

Den primeere dgdelighed sker i lgbet af de farste levedggn. Ved at afslutte dataindsamling ved 10.
diegivningsdag og flytte so og grise til en hytte udenfor forsgg, kunne der i dette udviklingsprojekt gennemfagres et
stgrre antal produktionsrunder og derved et stgrre datagrundlag.

Konfidensintervallerne er relativt store. Minimum og maksimum veerdierne viser hvilke udsving der har veeret i
produktion. Der er en del usikkerheder pa datasaettet pga.; reev(e), evt. oversete grise i halmen, bortlgbne grise
med mere. Der blev ikke praktiseret ammesger, hvilket gav udfordringer omkring kuldudjsevning. Der var saledes
kuld som, efter kuldudjeevning, 1& med f.eks. 6 eller 18 grise. | dataopgarelsen vist i figur 2, er kun medtaget de
kuld, som er kuldudjeevnet i intervallet 11-15.

Resultaterne er vist i tabel 1 og figur 5.
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Tabel 1. Kuldresultater og aldersfordeling pa sger.

Resultater
fra beseet-
Kontrol, 105 95 % ) Forsgg, 104 95 % ) .
. Min- . Min- ningen
kuld konfidens- kuld konfidens-
. Max . Max som
(ekskl. Gylte) interval (ekskl. Gylte) interval
helhed,
E-rapport
Levendefadte, stk pr
ld 13,8 13,1-14,5 5-24 13,4 12,8-13,9 4-22 13,3
u
Dgdfadte, stk prkuld 1,4 1,3-1,8 0-11 1,8 1,4-2,2 0-12 1,4
Totalfadte, stk pr kuld 15,2 14,5-16,0 6-27 15,2 15,6-15,8 4-24 14,7
Kuldalder, sger 3,9 3,6-4,1 2-7 4,3 4,1-45 2-7 -

Sgerne i kontrol- og forsggshytter skulle have samme alder for at sikre en ensartet fordeling mellem de to
grupper. Dette lykkedes ikke i alle tilfeelde, idet driftsleder placerede flere af de seldre sger i den nyudviklede hytte.
Dette tilskrives det faktum, at hytten var stagrre end kontrolhytten. Den gennemsnitlige kuldalder, var saledes 4,3 i
forsggshytterne sammenlignet med 3,9 i kontrolhytterne.

| figur 2 er vist antal grise efter kuldudjaevning, pa dag 4 i forbindelse med kastration samt pa dag 10 efter faring.
Det fremgar af konfidensintervallerne, at der ikke var en forskel pa antal grise pr. kuld pa dag 10. Sa den
numeriske forskel pa dag 10 var ikke udtryk for en reel forskel mellem grupper. Det var ikke muligt at registrere
dgde og "forsvundne” grise i perioden fra endt faring til kuldudjsevning.

Grise pr. kuld fra kuldudjavning til dag10 efter faring

14
13,5
13 i
z
z 125
& 36 Okonitral - A-hytter
% Oforsag - ny hytte-type
=1 i 133 13,4 [
H [
= ” 122 12,2
11,5
105 1.2
10 ' !
after kuldudj=vn dag 4 efter faring dag 10 efter faring

tidspunkt i diegivningspericden

Figur 5. kuldresultater fra kuldudjeaevning til dag 10 efter faring. Der er kun inddraget kuld, som er udjsevnet til 11-15 grise. 95 %
konfidensintervaller er vist for hver sgjle. Der indgar 81 kuld i kontrolgruppen og 86 kuld i forsggsgruppen.

Adfeerdsstudier fra videooptagelser:
Der er ikke tidligere lavet observationer af sgers adfeerd i farehytter i Danmark. Videostudierne var baseret pa
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meget fa sger, og kan ikke bruges konkluderende. Det vil kunne bruges som indledende studier til eventuel
videre forskning p& omradet.

Seks faringer blev videoovervaget i perioden marts til juli i de nye hytter. Der var ikke overvagning af sger i
kontrolhytterne. Disse 6 sger blev videoovervaget fra 6 timer fgr fgdsel af farste gris til 3 dagn efter. Det er
sgernes adfeerd, der er observeret, da kvaliteten af videooptagelserne ikke var til at vurdere pattegrisenes adfeerd.

For faring:

Sgerne var meget aktive op til faring, hvilket gentagne studier fra indendgrs faringer ogsa har vist. Som det
fremgar af figur 6, gik s@erne ud af og ind i hytterne i stort omfang indtil 2 timer far faring. Sa forblev de i hytterne.
Pa videooptagelserne blev det ogsa observeret, at 2 af de 6 sger sleebte forskelligt redebygningsmateriale ind i
hytten, hovedsageligt grees. Dette var til trods for, at hytterne var velstrgede med halm.

De sidste to timer far faring var sgerne lige sa aktive, som i perioden fra 6 timer far faring til 2 timer far faring.
Tidligere studier fra lgse sger i indendgrs farestier har vist, at sgerne var stort set inaktive de sidste to timer fgr
faring. Hvorfor disse udendgrs sger udviste et andet adfeerdsmgnster er uvist, men det skal understreges, at
data kun omfatter 6 faringer, hvorfor det ikke kan konkluderes, at der er tale om en reelt anderledes adfeerd.

Der blev, for 4 af de 6 sger, registreret "rulleadfeerd” i Igbet af faringen. Der var mellem 3 og 13 rulninger pr. faring
for disse 4 sger. Rulleadfeerd anses for en stor risikofaktor for ihjelleegning af pattegrisene.

Aktivitet de sidste 6 timer for faring -
opdelt pa hhv. 6 til 2 timer for faring og 2 til 0 timer for faring

0,40
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2% 10% 10% 1%
0,10 0% S

pct af alle bevaegelser

0,05 |
0%
0,00 T 1 1 .

Gar ind i hytte La=gger sig ned Saetter sig op Ruller rundt

Ofra 6 t far faring til 2 t fer faringOfra 2 t far faring til faring

Figur 6. Aktiviteten hos de 6 videoovervagede sger i de sidste 6 timer op til faringen (dvs. til observation af 1. fadte gris).

Efter faring:

Sgerne havde trynen orienteret mod hyttedbningen i naesten halvdelen af tilfeeldene, som vist i figur 7. (159 ud af
323 situationer). Denne adfzerd vurderes at veere en naturlig adfeerd, idet soen sa har hovedet orienteret mod
udefra kommende aktivitet, f.eks. fodring, og trusler, som f.eks. raeeven. | 45 % af tilfeeldene sa sgerne med
hovedet orienteret mod "siden” af hytten, hvorved den stadig havde udsyn mod abningen. Kun i 7 % af
situationerne lagde sgerne sig med hovedet vendt helt bort fra abningen.
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Nar segerne havde lagt sig, var hovedet vendt mod:

60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

% af total antal bevagelser

Dar Hajre vaeg Venstre vaeg Bagvaeg

Figur 7. Soens placering i hytten, i de farste 3 degn efter faring. Soen lagde sig primzert med hovedet vendt mod dgrabningen.
(Tallene summerer til 101 % pa grund af afrunding).

| figur 8 er vist i hvilket omfang sgerne lagde sig med ryg henholdsvis yver vendt mod veeg. | 63 % af situationerne
afsluttede soen sin leegge-sig bevaegelse op ad veeggen, som tilsigtet. | 26 % lagde den sig op ad tenden (dvs.
ind mod midten af hytten) og i 10 % af situationerne lagde den sig i bugleje, hvor den hverken rgrte veeggen eller
pattegrisehulen.

Nar seerne havde lagt sig, var ryggen vendt mod
70%

60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

% af total antal bevagelser

Ydervaeg Pattegrisehule Loft (bugleje)

Figur 8. Soens placering i leegge-sig situationer, i de farste 3 dggn efter faring. Ryggen vendt mod "loft” betgd, at soen 1a i bugleje.

Selv om soen i mange tilfeelde lagde sig op ad ydervaeggen, hvilket var hensigten for at sikre en kontrolleret
leegge-sig-adfeerd og et tilgeengeligt yver, sa var der mange situationer, hvor soen udgvede rulle-adfeerd i hytten.
Dette gjaldt bade far, under og efter faring. Soen rullede i gennemsnit 5 gange i degnet efter faring. Enhver
rullebevaegelse udggr en risiko for grisene. Tilsvarende adfeerd er vist i studier af indendgrs, lgse farende og
diegivende sger i farestier, og denne adfeerd vurderes at veere den mest betydende risikofaktor forhold til
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ihjelleegning.

Jf. figur 9, sa udfarte sgerne mange rullebeveegelser. Dette betad ikke alene, at selve rullebeveegelsen udgjorde
en risiko for grisene for at blive klemt, men ogsa at soens yver efterfglgende vendte bort fra midten af hytten.

Nar seerne var fardig med en "rullebevagelse”

E endte de med ryggen mod:

@

o

& 70%

E 60% e

2 50%

= 40%
= 40%

8 30%

= 20%

g 10%

" 0% .

= Ydervasg Pattegrisehule

Figur 9. Soens "rullebeveegelser”, fordelt pa om soen — efter endt rulning — havde ryggen vendt mod ydervaeg eller midten af
hytten.

Den tgndeformede pattegrisehule havde — som tidligere neevnt — til formal dels at afholde soen fra at laegge sig
midt i hytten i en ukontrolleret bevaegelse, dels at udggre en "hule” til pattegrisene. Fordi ideen med de lige
veegge var, at soen skulle lzegge sig op af de lige vaegge i hytten og fa yveret vendt mod midten af hytten — sa var
forventningen, at grisene primzert ville vaere i "hulen” (figur 10). Videooptagelser viste, at formalene i mange
tilfelde blev opfyldt, men der var ogsa mange tilfaelde, hvor det ikke var tilfaeldet. Data for dette blev ikke opgjort,
men det blev taget til efterretning, at tenden ikke entydigt sikrede grisene "deres eget omrade”.

Sgerne blev i flere tilfeelde observeret, mens de gik rundt om pattegrisehulen og "skubbede” grisene foran sig far
de lagde sig (figur 11). Dette var ikke et formal, men blev vurderet til at veere en fordel, idet soen pa denne made
syntes at samle grisene fgr den lagde sig.

k. |

pattegrisehule”, sa de er i mindst mulige risiko for at blive klemt af soen.
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o o -

Figur 11. Eksempel pa en so, der gar 2-3 gange rundt om "pattegrisehulen”, inden soen laegger sig og "skubber” grisene sig foran.

Ved én af de 6 videoovervagede faringer var der en reev i hytten (figur 12). Raeven gik ind i og ud af hytten mange
gange i lgbet af de 3,5 time faringen varede, og tog minimum 1 gris. Soen reagerede ikke pa reevens
tilstedeveerelse, selvom raeven gik helt taet pa og forbi soens hoved. | besaetningen var der omfangshegn, 2
pyrenaeer-hunde pa konstant "patrulje”, samt jeegere 1 gang manedligt.

o) (B il cam5 3] H. cams

Figur 12. Reeven blev set i hytten ved én af de 6 faringer — i selve faringssituationen. Den tog mindst én, maske to grise, i lgbet af
de gentagne "besgg” den havde i hytten.

Besaetning B, C og D’s driftslederes erfaringer med den nyudviklede hytte er i det falgende beskrevet for hvert
"del-element”

Starrelse:

Hytten havde et stgrre grundareal end traditionelle hytter. Dette var positivt, og driftsleder placerede helst de
eeldre, udvoksede sger i de store forsggshytter i stedet for kontrolhytterne.
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Dgren:

Fordele:

. God adgang til hytten, man skal ikke kravle pa knze ind i hytten.

. Man kan regulere dgrens abningsareal (til adgang for driftsleder eller om sommeren, hvor der er brug for
mere ventilation i hytten) eller om den kun skal veere aben for neden (dvs. adgang for so).

. Daren er der altid — i modsaetning til lase lager.

. Dagren var en integreret del af hytten, for at undga lgse dele, som erfaringsmaessigt bliver "kart over” af
traktor/strgmaskiner.

. Driftssikker, ogsd i blaesevejr.

. Hurtig at handtere (abne/lukke).

. Trinbreet var en fordel om sommeren, hvor dgren kunne abnes og skabe stor ventilation, uden at grisene
kunne komme ud.

. Trinbreet blev vurderet til overvejende at vaere en fordel om vinteren, fordi det skabte mere lae inde i hytten.

Punkter til videreudvikling:

. Man kunne ikke bruge dgren som skjold mod soen, nar man efter endt handtering af grise skulle ud af
hytten. Dog kunne man, i tilfeelde af aggressiv so, komme ud gennem ventilationsabningen, som var en
kombineret ventilationsdbning og ngdudgang.

. Der kunne komme jord og sne imellem dgrtrin og dar, hvilket gjorde det besveerligt at lukke daren.

. Detvar sveert at bakke helt ind til hytten med grise-vogn, nar der skulle fravaennes

. Denintegrerede lage i dgren var ikke varmestabil, hvilket medfarte problemer med at lukke lagen i dgren.

Lige, lodrette veegge:

Fordi der ikke var videostudier af kontrolhytterne, er det ikke muligt at vurdere i hvilket omfang det er en forbedring.
Baseret pa viden og udvikling i relation til indendgrs lgsgaende diegivende sger, vurderes dog, at den lodrette
veeg er en fordel frem for en veeg, der skraner "indad” mod midten (som et "A”). | de traditionelle hytter, med
sadanne skranende veegge, vil soen — pga. manglende stgtte nar den laegger sig, sandsynligvis oftere laegge sig
midt i hytten eller "dumpe” det sidste stykke ned. Begge situationer er ugnsket, fordi det vurderes at gge risikoen
for klemning af grise.

Ventilations-/inspektionslem kombineret med ngdudgang:

Hytten gav mere "lys” ved inspektion, da der kom dagslys ind 2 steder fra — og af stgrre dbninger. | traditionelle
hytter hindrer man utilsigtet for dette lys ved inspektion, da man selv er "proppen i hullet”. Man kunne komme ud
af hytten, uden at soen kunne "komme efter”. Det gav et forbedret arbejdsmiljg, idet man ikke behgvede veere
bange for aggressive sger.

Temperaturen blev malt i én forsggs- og én kontrolhytte i perioden juni-august 2010. Klimaet var forbedret om
sommeren i den nye hytte, idet der var en lavere temperatur end i kontrolhytterne. Dette tilskrives den ggede
ventilation i hytten, som var mulig pa grund af stgrre abningsareal af ventilations-finspektionslem, samt at dgren
kunne abnes helt, i en hgjde er 155 cm.
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Figur 13. Malte temperaturer i henholdsvis kontrolhytte (A-hytte) samt en ny hytte i sommeren 2010.

Pattegrisehulen i midten:
Den samlede vurdering er, at pattegrisehulen overvejende var en fordel, frem for hvis den ikke havde veeret der.
Men der forestar yderligere udvikling, hvis den skal indga i konceptet for en farehytte. Dette geaelder dels
dokumentation for, at grisene opholder sig i hulen, og derved har mindre risiko for at blive lagt ihjel, dels den
tekniske Igsning.

Fordele

. Grisene blev i mange situationer observeret til at ligge i hulen — dog ikke konsekvent.
. Hulen "styrer” soen nar hun gar ind, s& soen bevaeger sig langs veeggene.

. Styrer soen nar den bliver overrasket, dvs. den kan ikke vende om egen akse i hytten og derved @ge risikoen

for at soen treeder pa grise.

. Hvis soen skal jages ud af hytten f.eks. ved fraveenning, kan den ikke "komme efter” driftsleder inde i hytten.

. Kan bruges til opsamling af grise — og som siddeplads - i forbindelse med handtering, f.eks. kastration.
. Kan heaeves i takt med, at grisene blev stgrre.

Ulemper

. For mange beveegelige og justerbare dele.

. Hvis den er for langt nede, er den i vejen ved diegivning.

. Nogle sger "manipulerer” pattegrisehulen fgr faring, hvilket kan give skader pa hulen.

. Man kan f& fingrene i klemme pa justeringshandtaget.

. God funktion betinger, at soen jeevner halmen i hytten fgr faring. Dette var dog ogsa tilfaeldet i de fleste
situationer.
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Figur 14. Pattegrisehulen fungerede — efter indledende konstruktionsproblemer og flere forbedringer — overvejende positivt, men
skal videreudvikles.

Punkter til videreudvikling:

. Tgnden og dens ophaeng var ikke stabilt nok og gik for let i stykker. Desuden var det sveert at udskifte
delelementer. En mulig lgsning kunne veere modulopbygning af hytten, sa del-elementer kan udskiftes.

Subjektive vurderinger af arbejdsmiljg:
Den forhgjede frihgjde var positivt for beveegeapparatet.

Driftslederne folte stgrre sikkerhed i de nye hytter sammenlignet med en traditionel A-hytte, i forbindelse med
handtering af pattegrisene. Dette var iseer fordi der var en "ngdudgang”.

Hytten var stgrre end traditionelle hytter, hvilket blev vurderet som en fordel, idet so og grise bedre kunne veere i
hytten. Til gengeeld betad den mere plads, at driftsleder ikke kunne na alle grise fra én position i hytten.
Pattegrisehulen gav mulighed for at samle kuldet ved handtering, hvilket var en fordel.

mle disse i den

Figur 15. Handtering af pattegrise Iettes ved at sa
nedseenkede pattegrisehule.

Det blev vurderet, at det var acceptabelt, at ventilationsklappen skulle justeres ofte, idet det havde positiv
indflydelse pa "styring” af ventilationen i hytten.
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Hytten bleeste aldrig veek eller zendrede form, da den var lavet pa en jernramme. Til gengeeld var den meget tung,
men kunne dog handteres ved flytning som traditionelle hytter, dvs. lgftes med traktor. Vaegten bgr dog veere
lavere i kommende hytter.

Figur 16. Farehytter pa marken. | forbindelse med en videreudvikling bgr det overvejes om den ydre fremtoning skal eendres i
materialevalg og farve, for at fremsta mere integreret i naturen.

Konklusion

Den nyudviklede hytte blev samlet set vurderet til at veere bedre end traditionelle hytter med hensyn til funktionen,
men den anses ikke for endeligt udviklet. Grundareal, facon, og ventilations-/ngdabning kan bruges uden
gndringer. Trin skal veere lidt lavere og gerne integreret. Dgr skal laves mere varmestabil og med mindre risiko
for, at der kommer jord/sne imellem dgr og trin. Hule skal ggres mere funktionsdygtig og holdbar.
Svineproducenterne kraever et minimum af vedligehold og kun fa justeringer af en evt. ventilationsklap.

Klimaet blev vurderet til at veere bedre i de nyudviklede hytter om sommeren end i kontrolhytterne, hvilket tilskrives
de forbedrede ventilationsmuligheder.

Det fysiske (ergonomi) og psykiske (aggressive sger) arbejdsmiljg for dem, der arbejder med sger og pattegrise,
er blevet forbedret i den nye hytte.

En eventuel effekt pa produktionsresultater kunne ikke dokumenteres, da det var et udviklingsprojekt.

Det var muligt i stort omfang at "styre” soen i hytten, idet soen anvendte ydervaegge til at lsegge sig op ad i 2/3 af
tilfeeldene. Soen udviste dog stadig ugnsket adfeerd i form af rulninger og ved at "dumpe ned” i en ikke-
kontrolleret beveegelse. Begge forhold stemmer godt overens med forskningsresultater relateret til indendars
hold af Izsg&ende diegivende sger. Derfor vurderes, at eventuel videreudvikling fortsat vil kunne tage
udgangspunkt i forskningsresultater opnaet for konventionel indendgrs produktion, dog tilpasset driftsforhold for
udendgrs produktion — f.eks. hgjere fraveenningsalder.

Der er i alt ca. 9.000 gkologiske og frilandssger i Danmark, hvilket svarer til ca. 2.800 farehytter. Forudseettes en
udskiftning af 10 % af hytterne hvert ar, giver det en efterspgrgsel pa 280 hytter arligt. Der er fra
fadevareproducenternes side gnske om yderligere 3.000 gkologiske/frilandssger, hvilket derfor gradvist vil kreeve
ca. 900 farehytter yderligere. Ser man til udlandet, s vil der veere potentiale i produktion af hytter til det engelske
marked.

Fordi der var tale om et udviklingsprojekt, foreligger der ikke en pris pa en hytte. Uanset materialevalg og omfang
af detaljer som f.eks. justeringsmuligheder i daren, sa vil det relativt lave omfang af afseetningsmuligheder
betyde, at det i produktionen af hytter vil vaere sveert at opna stordriftsfordele, f.eks. ved produktion i udlandet.
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En uventet sideeffekt af videoovervagningen var, at der kom bevis for, at reeven var aktiv i farehytten. Denne
aktivitet foregik over flere timer i en faringssituation, til trods for at der var pyrenseerhunde i faremarken. Baseret
pa en anslaet veerdi af en marginalgris pa kr. 1049,00 [6] koster det kr. 125.000 arligt, hvis reeven tager 2 grise pr.
10 faringer, i en gkologisk besaetning pa 300 sger. Sikring mod rovdyr bar derfor prioriteres hgit.
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